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Biin, biinhédés, buntetés. Tanulmanykdtet.

Szerk.: Horvath Eméke.

Budapest, L’'Harmattan, 2011.

A tanulmanykoétet a 2010. majus 28-an, a Magyaréhaimi Tarsulat
Egyh&ztorténeti Tagozata és a Miskolci Egyetemén@ttudomanyi Intézete
szervezésében rendezett (yB hinhédés, bintetés” citn konferencian
elhangozott éladasok anyaganak egy részét tartalmazza. A meghip¢an,

a konferencian a kovetkézlbadasok hangzottak el: s Ferenc -Biin,
biinhédés, blntetés a nyugati kereszténység kiengézsebs megigazulas
tandban Bubn6 Hedvig — Bnok és erények harcanak egy irodalmi és egy

ikonografiai példaja a kora kozépkorbol. Prudenfsychomachiaja és Cluny oszlopai; Horvéath
Eméke — Hermenegild Bne: a megtérés? Erdélyi Gabriella — Aperite portas justitiae:
biinbocsanatkérmagyarok a Papai Kuriaban (15-16. szaz&dp Sandor B ineiért biinteti Isten

a magyar népet". Egy 16. szazadi bibliai parhuzaasgélata Balogh Judit — Bnok és biintetések
a kora ujkori szekely tarsadalomban; Kiss Réka yhBgi kontroll - egyhazi fegyelmezés a kora
Ujkorban, egy erdélyi reformatus egyhadzmegye gyakaran; Szigeti Jén— A reformatus
egyhazfegyelem a 18. szazadb8emsey Viktoria -Képzelet és valdsag: az inkviziciorol Goya
képei alapjarc ebadasa.

Ezek kozil Sics Ferenc, Horvath Efke, Oze Sandor, Szigeti Jérés Semsey Viktoria
eléadasai kertltek bed§lttel kiemelve fenta szeré) hasonlo cimekkel a L’'Harmattan kiad6 altal
kiadott, igényes kuls@éj 114 oldal terjedelthkdnyvbe.

SZics Ferenc tanulmanyaban inbblntetés, elégtétel-gondolatkdr harom elmébtéizek
mai napig toértéé tovabbélését vazolja fel: Nusszai Szent Gergemaidjogra épii érvelése,
amelynek végkovetkeztetése, hogy Krisztus haléa@tannak fizetett elégtétel (8.). Anselmus jogi
érvelésében Isten a sértett fél, akinek bizalm&raber megrabolta (uo.), mig Petrus Abaelardus
kiengeszteldés tanaban Krisztus szeretete az Isten embeir szaretetét tikrozi (9.).

Horvath Enéke a vizigét kiraly, Leovigild és fia, Hermeneghdnfliktusat elemzi, amelyen
keresztll bemutatja, hogy nem Hermenegild kat@dmalvaltotta ki a haborat, hanem politikai

ambicioi, azaz nem vallasi vagy moralidipiosl” volt sz6, hanem pusztan hatalmi kérdiesr
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A kotetben koézépen all a leghosszabb, a kényvneltemy harmadat kitévtanulmanydze

Sandor tollabdl. Ez az iras dsszesodorja a §zexddigi munkassaganak szalait: a 16-17. szazadi
moralis gondolkodasban jelentezsido-magyar nép parhuzamot, a nemzettudat foraalyol irt
gondolatait a kora ujkorban, a torténelem és a vala gondolkodas folyamatossagat, illetve a
magyar torténésztarsadalom viszonyat a fent etrtiéeom problémakérhoz. Mint irjagEgy biztos,

a zsidé-magyar parhuzam mindig olyan helyzetbenilkeels, mikor sokkhatas-kezel
mechanizmusként alkalmazhattak32.) A szer# ezzel felidézi a challange-elmélet alapjait iszaz
egy tarsadalomnak adekvat valaszt kell adniéta&@d kihivasokra, kilénben léte kerll veszélybe.
A ,valasztott nép”-gondolat két modon épllt be anmettudatba: az egyik az integrativ, a masik az
independens szemlélet (67.). Ezek a mai napig naggksa magyar értelmiséget. A sz&frasaban
arra is felhivja a figyelmet, hogy a nemzeteszmatikii mintha nem vennének tudomast annak 16-
17. szazadi gyokeréir, azaz annak maig tartdé kontinuitasarol. Ezzelamgkkor arra a gyakorlati
problémara is ramutat, hogy bar minden torténékmatlja, hogy a torténelmi folyamatok nem
szabdalhatoak korszakokra, mégis nagyon ritka, feagyytorténész tébb korszak elismert kutatéja
legyen.

Szigeti Jedl a reformatus egyhazfegyelem 18-19. szazadi fdlsati elemzi: § okokként a
robbanasszérszekularizaciot (74.), a vilagi hatosagok azorekdéset, hogy sajat hatdkorikbe
rendeljék a blntetés jogat (76.), a papvalasztitsabyok sorat (78.), valamint az egyhazfegyelem
alapjat képei bizalom megroppanéasat (79.) jel6li meg.

Az utolso, gazdagon illusztralt tanulmanyban Semgiyoria harom szalatiz 6ssze: a
spanyol torténeti hattér ismertetését, a spanyalizicidé valos nikddéseét, valamint ennek Goya
képeiben valé lecsapodasat. Végkovetkeztetése, ldgya félt az inkviziciétdl, és bar az
jelenbsen meggyengult a 19. szazad elejére, ,a spanyelméséget még mindig nyomaszto
korlatok kdzé tudta szoritani.” (108.) Ugyanakkdesth mégsem volt ateista, de ,a felvilagosodas
talajan allva szamtalan vonatkozasban elitéltegghazat.” (Uo.)

A Biin, hinhédés, bintetés cilimkiadvany vitathatatlan erénye, hogy interdiszoitis
megkozelitéssel, valéban érdekes és aktudlis t@m&toril, 6nmagukban is érdekfegizitikkek
0sszegiijtése és kdzreadasa altal. Ugyanakkor a kotet, egyseges egész koherenciajat gyengiti,
hogy névmutato, a cikket 6sszefoglalo idegen nyedbzimeé, dlszo vagy bevezétnincs. Holott a
tanulmanyok térben (magyar és egyetemesfibed (6-18. szazad kozott) és vizsgalati
mabdszeriikben (a torténgliaz interdiszciplinarisig) is rendkiviil valtozasts Erdemes lett volna a

szerdkrél is néhany szot ejteni, hiszéikk maguk is a torténettudomany igen széles paléttaja
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képviselik: Horvath Erke és Szigeti Jéna Miskolci Egyetem, Semsey Viktoria ési8z Ferenc a

Kéaroli Gaspar Reformatus Egyetem, tovalshze Sandor a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
oktatdi, kutatott terlleteik pedig az irodalom,- tégténettudomany, fivészettérténet é€s teologia
egyes részeit fedik le.

A kotet formailag is kissé dezintegralt: a labjeglyapparatus nem egységes, gyakran egy
cikken belil sem (példaul: altalaban csak lapszZenepel, de néha féhik néhany ,0.” oldalszam
rovidités is). Emellett megjelenik egy Ujabban gyakde nyelvtanilag hibas gyakorlat is, az
,ugyanott” és ,ugyanaz” kifejezések ,u.0.”-val ésu.g.”-val valdé roviditése. A formai
kovetkezetlenségek kozott mégis az idézett munk&kté hivatkozasok valtoz6 megoldasa a
legzavardbb, mivel néha csak ,i. m.” szerepel lapsnal, igy nem lehet azonositani az idézett
munkat. A formai entrépia &$zovegben is jelen van, példaul az évszamok hasgakal: 19-20.
szazad, 19/20. szazad, XIX-XX. szazad és 19.-2¥ask (ez utdbbi grammatikailag hibas) formak
vegyesen szerepelnek. Tehat, a kotet, mint kohexgész, formailag tovabbi csiszolast igéenyelt
volna.

llik Péter



