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,Oltalmad ala futunk”. Maria-enciklopédia 1950

(A Gyori Egyhdzmegyei Levéltar Kiadvanyai, Forrasok, ¢ddmbzasok 12.)
Kdzreadja: Perger Gyula. Gy 2010, 224 p., 2800 Ft.

—— Az olvaso a G§ri Egyhdzmegyei Levéltar Kiadvanyai kozil a 12guebb
LOLTALMAD ALA FUTUNK" megjelent kotetet tartja kezében. A forraskiadasian1950-ben orszagos,
A st nemzetk6zi méréhek induld6 kezdeményezés, a Maria-enciklopédia
szamara készilt gyegyhdzmegyei jelentések kaptak helyet. Az egyhazi
berkekben kevéshbé jartas olvasé szamakaeetalan felveidik a kérdeés,
hogy a cim Aaltal jeldlt, ismereteket Osszefoglabzokat valamiféle
rendszerben targyald tmmilyen S#iz Mariahoz kapcsolhaté tudasanyagot
rejt. A kotetet tanulmanyozva vilagossa valik, haygyri Egyhazmegye
Maria-kultuszat — eddig még sosem kozolt — 195Mm&d- készult
dokumentumok segitségével koévethetjik nyomon. A z&eslok a helyi plébanosok
tolmacsolasaval azonos kérdésekre megfogalmaztasagk formajaban tartogatnak szamos Uj
adalékot Sizz Maria tiszteletére vonatkozoéan.

A forrasok keletkezése az egyre intenzivebb, Kaislegyhaz elleni thamadasolésdakara
tehet. Az események az 1940-es évek masodik felébeneggdkfordulattal kovették egymast,
hiszen a virdagz6 egyhazi élet — gondoljunk csaky@igionnyez SZizanya 1947-es jubileumi
blacsujara, Mindszenty Joézsef biboros, hercegpriakasnzarandokok sokasagatelelmondott
lelkesi beszédére — mar a multba veszett. A jelent az -i@4Ribontakozé egyhaz elleni
tamadasok, a felekezeti iskoldk allamositasa, aehprimas letartdéztatasa, a Maria-kultuszt is
apolé szerzetesrendek feloszlatasa jellemezte gk paegzsarolasanak, bebortonzésének arnyéka

lengte be.

A romai Centro Mariano Internazionalefelhivdsa ilyen koérilmények kozott ért el
Magyarorszagra, hogy egy nemzetkdzi munkaba bekljubs hazankban is megkezdjék a Szent

Sziz tiszteletére vonatkoz6 adatok 6ssZgigget.

A kotet bevezetésében vazolt keletkezéstorténety m@riltekintd é€s alapos levéltari
munkardl arulkodik, igazolja, hogy a plébaniai fatsekkel egyutt mégzédott, az egyhaz
hivatalos kdzleményeit nyilvanossagra hoz6 MagyariKfészerkeszijének 1950. december 2-i

levelét megdizéen az egyhazi vezetés mar értestilt a Maria Encdieplétrehozasanak tergerA
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puspoki kar 1950. augusztus 4-én olvasta a NemzieMéaria Kézpontnak egy magyarul irédott
korlevelét. Az ebben olvashatd kérésnek eleget, téviszerint Papp Kalman megyéspiuspok
.,meéltéztassék megnevezni egy bizalmi személyt,(.aki kézre tud wkodni Enciklopédiank
Osszedllithsaban(11.), nevezte ki a pluspok ur a dayHittudomanyi Biskola dogmatika tanarat,
Dr. Orban Laszlo papai kaplamt Maria Koézpont megbizottjava. Ezzel egyhdn pedig a
Marianumot is tgjékoztatta éira |eépéséil.

llyen elbzmények utan a plspok az 1950. november 30-ankkekdt VIII. korlevelében
tette kdzzé felhivasat a Gy Egyhazmegyében és 6t pontban, a Maria-kultusatagzrsol6do
adatokat keért be papjaitdl két példényban két-léétyképpel ellatva. Papp Kalman pUspbk ar
57%-ar6l kapott jelentéseket 1950. december 2-a881. februar 14-ig, ami 6sszesen 88

dokumentumot jelent.

Megallapithatd, hogy a beszdmolok formajukat éaltaukat tekintve is valtozatosak,
akadnak kézzel irt, pontatlan hivatkozasu, hivatédomulakat betartd vagy gépelt dokumentumok,
alapos irattari-levéltari kutatason alapulok ésoavonatkozo irodalmanak ismerediétanuskodok
is. Ebfordult, mint példaul azt Osli plébanosa is tetiegy képeslapokat, apronyomtatvanyokat,
blcsus flzeteket is csatoltak, vagy egy rendkiiwidrjelentés mellé —Sopron esetében — a témahoz
kapcsolddd konyvet mellékeltek. A jelentések tanttl jelensen befolyasolja a lelkipasztor és

hiveinek kapcsolata, az anyagggs iddpontjanak emlitett korilmeényei.

A latszat ellenére azonban nem csupan egy eddigakéan |éted, Maria-kultuszhoz
kapcsolodo egyhazi adattarat tart kezében az éwtekEzt a bevezetés is igazolja, amely — a
jelentésekben talalhatd adatok elemzésének nyomdmekes megallapitdsokat téve felhivja az
olvasé figyelmét a kezében tartottiggmény jeleniségére. Nlvészettorténeti, egyhazi, torténelmi

€s a néprajzi vonatkozasu meglatasaival, kovetiesavel seqiti a forrasok értelmezéset.

A korlevél egyes kérdéseire adott valaszok sorrendkerilnek elemzésre. Bk&nt a
templomok épitési idejére, az épitkezés okara komaan olvashatok informaciok, melyek nem
tartalmaznak korabban nem ismert adatokat. Nemaidgapolndk esetében, amely@ktobbek
kozott a mualt homalyaba veszett eredettorténetépbt a kislédeci kapolna), kapolnaépitési
szokasokat tartogatnak az érdekinek.
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A plébania tertletén fellelh&tképekhez, szobrokhoz kapcsolt leirdsokrél megitiaf,
hogy azok gyakran pontatlanok, bizonytalanok @Idombifoldi templom vagy a himodi templom
oltarképéél), de akadnak ikonogréafiai szempontbdl értékesal@pos meghatarozasok is (pl.: a
csornai premontrei templom oltarkéfigr Az alkotadsokat szamba véve az is kiderul, hadyboru
utan az egyhaztivészet és a hivek egyhazhoz valé ragaszkodasketoneairadt a megye tertletén,
€s szamos mar megsemmisilt targyrél, azokhoz khuiso mara elfeledett szokasrol
értestlhetiink. Bfordul, hogy a plébanos Maria tiszteletére felsekritarangokrol (pl.: Gyrsag,
Gysrszabadhegy), a plébania teruletén talalhatd zZéswldpl.: Ottevény, G§rsag, Lébény) is
beszamol. A hivek altal adomanyozott és korukbegyntszteletnek orverid ugyanakkor
legtobbjuk esetébenimészi értéket nem képvigebzepbtelen Fogantatas, illetve lourdesi Maria
képekol, szobrokrél, berendezett barlangokrdl is képgiukd, valamint informaciot arrdl, hogy

ezek rendhagyo elhelyezése megvaltoztatta a smatesdt a templomon bell.

A szabadtéri szakralis emlékékszinte tokéletes mutato allithatd 6ssze a fok&dapjan,
ami a korabeli plébaniai irattarak és Canonicat¥ig-k alapos tanulmanyozasardl is arulkodik. A
jelentésekben feltarul egy-egy eredettorténet (@bapatonai étéri Immaculata szobor, |6V
pestisemlék), ezen kivil néhany beszamol6 séralimzavitasarol.

A Maria-kultusz fejlesztésére iranyuld kérdés méasZolasa a leghidnyosabb az
adatkozlések soran, minddssze hat dokumentumbeEgidiink arrdl, hogy kik és milyeniveket
irtak ebben a témaban a plébania teriletén. Csakndenki szamara legismertebb és legujabb
kiadvanyokrol tesznek emlitést a plébanosok, deenéti kutatasokat senki sem végzett ehhez

kapcsoldodoan.

A negyedik kérdésre adott valaszokat vizsgalva fegjéhatd, hogy gazdag anyag
halmozédott fel a ,régi Maria-kultusz”-rél szo6l6 smamolokban. Ennek apolasdban a tarsulatok
szerepe a legkiemelké&ob, de a kultusz elemeiként falvanként valtozo baggnyokrodl, tdbbek
kozott litaniakrol, Maria-Uinnepek megtartasardl, zinéoltarok, homlokzati Maria-szobrok
meglétéédl, alkalmakhoz kotott bojil €és munkatilalomrol, harangozasi és imadkozasamait
kereszteléshez kapcsolddd szokasokrdl is érdekdékadkat tudhat meg az olvaso.

A bucsujaré helyek kozul 1950-re Mériacell hattédzerul, amit az is mutat, hogy csak
tizennyolc alkalommal és akkor is multbeli esemé&@mglemlitik az ide vezetett zardndoklatokat. A

zarandokok célpontjai falvanként valtozatos képaitatmak, amelyet igazol a bevezetésben
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kozzétett részletes elemzés. A kegyhelyek kozddiutak hataron tuliakat, csupan egy-egy falu
altal, vagy a kozvetlen kornyezet altal latogatata,regionalis” szerepet betéket. A térség 20.
szazadban leglatogatottabb kegyhelye Celldomolkcédi és Csatka. A gyi Konnyed SZizanya
szobra is szamos latogatot vonz, hiszen ezt tizekes megnevezték a jelentésben, és a jubileumi
ev alkalmabdl higk tomegei latogattak meg a székesegyhazat. Egyedgpuilés lakoi tavolabbi

kegyhelyekre is elzardndokoltak, melyek kozil dadeglabbi Lourdes volt.

A beszédmoldkhoz az adaigies hatodik pontjdban kért fényképek csak kis dwm
érkeztek, hiszen — mint azt tobb plébanos is jeleZiényképeigép vagy anyagi fedezet hidnyaban
nem allt médjaban ezek bekildése. De annak ellehégy a mellékletek tébbsége rossz ésii,
vagy utolag leveledap formajaban eljutatott dokumentum, értékik igyjelents az utokor
szadméra. Az irdsos beszamolokkal egyutt arrél tadisak, hogy a Maria iranti tisztelet az 6tvenes
évekre jellemé politikai helyzetél fuggetlenul viragzik és a katolikus hivek koréliéretlendl él
tovabb.

A forrasokhoz iz6tt bevezetés az 6nmagukban is érdekes és érpdleasésekhez ad
erthet és tudomanyosan is megalapozott magyarazatokatyeinkiegészitenek a gondossagot és
pontossagot mutatd labjegyzetek. Ezeket bongészywvasd szamos felhasznalt irodalomra talal
hivatkozast. Ezek egy része kulon kiemelve medtatél a kdtet végén kdzolt, az eddig megjelent
Gyori Egyhdzmegyei Levéltar Kiadvanyait felsorol6 disan is. Az ott nem szerégl csak a
labjegyzetben lelh8k. Noha ez nem ront a kdonyv értekén, az éxit#id szempontjabol talan
szerencseés lett volna ezek kiemelése, egy, a ¥vezrzhez felhasznalt vagy kapcsolddd irodalom

feltiintetésével, mely a témaban elmélyiini kivaspkmara nyujthatott volna segitséget.

A kotetben a jelentéseket meggien ,A forraskozlés szempontjai” cimmel jeldlt rész
dokumentumok kozzétételénél alkalmazott elvekkeleideti meg a konyvet kezikbe vket.
Preciz és pontos Utmutatast olvashatnak itt adr&yyhazmegyei adatok a Maria — Enciklopédia
részére” cim fejezetben kozolt forrasok értelmezésehez. A Kibah valtozatban megtalalhato,
akkoriban altalanossagban hasznalt roviditések araggtai szintén segitik a feldolgozast,
akarcsak a jelentésekbenoferduld latin, valamint a liturgidra és az Unnegekronatkozo
kifejezések leforditott megfeléhek felsorolasa. Mindez vilagossa teszi, hogy aodrGy
Egyhazmegyei Levéltar legujabb kotetéet nem csup@kesnberek, hanem laikusok is sikerrel

forgathatjak.
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A kotet értékét a jelentések forréighh kozolt irasos és képi anyagan kivil a kdnyv négé

taldlhatd képgaléria is noveli. Ebben a 20. széatl feléksl szarmazd fekete-fehér, a Méria-
tisztelethez kapcsolodo képek mellett a 21. szdwgdalan készillt szines felvételek talalhatok,

amelyek az egyhdzmegye torténeti dvészeti értékeinek dsszegzéséhez késziltek.

Osszességében elmondhatd a koslywr mely forrasok formajaban mar 60 éve fekudt a
levéltar polcain Orban Laszl6 iratai kdzott — hobianypdtlo jelertisédi. Olyan adatokat
szolgaltat, amelyek elképzeliehogy mara a helyi plébaniak irattardbdl is hiamak. Nemcsak
az avatott szakemberek szamara hoz Ojat, hanemy&rienet kutatok, a témat feldolgozni
kivanok, szakdolgozatot ir6 torténelemjuészettérténet, hittanar vagy néprajz szakos hakga
haszonnal forgathatjak. Osszehasonlitas alapjal@hat mas egyhdzmegyék, vidékek korabeli
vallasossaganak, szokasainak feltarasdhoz. Emejlietlom az érintett falvakbano&l a sajat
multjuk irdnt érdeldds laikusok szaméra is, akiknek nem adatik meg a ol vagy

egyhadzmegyei levéltarak iratanyagaiba valé betékint

Petrusz Zsuzsanna



